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1. Uwagi og6lne o pracy

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska podejmuje niezwykle wazne
zagadnienie filozoficznego rozumienia ludzkiej plciowosci oraz zycia seksualnego
cztowieka. Zagadnienie to zostato wnikliwie przeanalizowane od strony filozoficznej
majac giéwnie za przedmiot mysl socjologa, filozofujacego publicysty i propagatora
ideologii queer i gender dr. hab. Jacka Kochanowskiego, prof. nadzwyczajnego UW.
Poczynione w recenzowanej pracy analizy, rzeczowe i autentycznie filozoficzne,
zmierzajgce do uzyskania ostatecznej prawdy, przedstawily gtéwne idee
Kochanowskiego ~ w  konfrontacji  z  koncepcjami filozofii realistycznej,
personalistycznej Karola Wojtyly. Analizy te jasno wykazaly aprioryczny charakter

koncepcji Kochanowskiego, ukazujac jednoczesnie ich ideowe zrédta.

Nalezy zauwazy¢, ze calosé pracy, dotyczaca w pierwszej kolejnosci
filozoficznego rozumienia cztowieka, zagadnien moralnych oraz kulturowych, a takze

problematyki z dziedziny filozofii spolecznej oraz wychowaweczej, zostala
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przedstawiona przez Autorke pracy Panig Magdaleng Siemion z wlasciwa dla tego

typu rozprawom odpowiedzialnosciq i filozoficzng glebia.

Cata praca jest waznym filozoficznym studium ukazujgcym istotne tendencje
w pojmowaniu ludzkiej plciowosci, jakie pojawiaja sie w kontekscie tzw. nurtu queer.
Nurt ten stojac na stanowisku agnostycznym i relatywistycznym dokonuje nie tylko
odrzucenia klasycznej, realistycznej antropologii, wigzacej ludzka plciowosé i same
akty seksualne z osobg ludzka, ale takze glosi teorie gruntownej zmiany catego tadu
cywilizacyjnego, w ramach ktorej zostaje faktycznie zniesiona rodzina, moralny
wymiar zycia seksualnego cztowieka. Ludzka seksualnosé w tym ujeciu, jest rodzajem
hedonistycznej gry i zabawy, w ktorej nie ma granic moralnych, obyczajowych,

determinantéw wynikajacych z biologicznej natury cztowieka.

2. Struktura pracy, zastosowana metoda oraz zawarte w niej tresci.

Praca sklada si¢ z trzech obszernych rozdzialéw, poprzedzonych
wprowadzeniem, pelnigcym funkcje wstepu do pracy, w ktérym Autorka jasno
wyjasnia przedmiot i powdd podejmowanych przez siebie badan oraz rysuje ideowy
kontekst, z ktérego wyrosta calos¢ obecnych w pracy rozwazan. Prace konczy
bibliografia, poprzedzona zakonczeniem, w ktorym dokonano podsumowania

poczynionych analiz.

By dokonac¢ oceny recenzowanej pracy nalezy wilasciwie ujac jej kontekst
powstania. Kontekst ten stanowi przede wszystkim troska o poznanie i zachowanie
pefnej prawdy o cztowieku, jego seksualnosci oraz wlasciwym osobie ludzkiej formom
wspotzycia seksualnego, speniajacego si¢ w rodzinie, dzieki trwaniu nierozerwalnej
wigzi matzenskiej kobiety i mezczyzny, powstalej na mocy mitosci oblubienczej.
Zachowanie tej prawdy oraz tworzenie w oparciu o nig wszelkich struktur i dziatar
ludzkich, jest zdaniem Autorki konieczne nie tylko dla doskonatosci i szczescia osoby

ludzkiej, ale takze dla trwania tego wszystkicgo, co nazywamy swiatem Zachodu.




W pracy Autorka slusznie przyjeta, ze filozoficzny wyklad ludzkiej
seksualnosci, osadzony na prawdziwosciowej i realistycznej wizji czlowieka oraz
Swiata jest przede wszystkim obecny w rozwazaniach Karola Wojtyly. Z tej raqji
rozwazania te moga stanowi¢ pewne teoretyczne kryterium i kontekst analizy

pojawiajacych sie wspétezesnie koncepcji ludzkiej seksualnosci.

Deprecjacja prawdy o ludzkiej seksualnosci, deformacja jej oraz zmieszanie jej
z r6éznymi ideologiami, bledami i fikcjami, zdaniem Autorki stanowi powazne
zagrozenie dla osoby ludzkiej we wspolczesnej kulturze, a takze ostatecznie zagraza
bytowi same;j cywilizacji Zachodu oraz narodu polskiego. Autorka stusznie przyjmuje,
ze wobec tego typu zjawisk nie mozna by¢ obojetnym, zas ich rozpoznanie,
wyjasnienie oraz ocena przynalezy przede wszystkim do filozofii, ktéra kierowana

maksymalizmem poznawczym zmierza do przedstawienia i obrony prawdy.

Rozdziat pierwszy pracy, poniekad wprowadzajacy do catosci rozwazan, a
noszacy tytut: Seksualnosé w filozofii osoby Karola Wojtyly, podejmuje problem
filozoficznego sposobu ujecia zycia seksualnego czlowieka na gruncie personalizmu i
realizmu filozoficznego. Autorka idac za Wojtyla oraz reprezentowang przez Niego
tradycjg filozoficzna, wskazuje na to, ze prawda o ludzkiej seksualnosci wyptywa
przede wszystkim z wilasciwego ujecia bytu ludzkiego. Ujecie to zdaniem Autorki w
filozofii nowozytnej i wspdlczesnej obecne jest w filozofii klasycznej, metafizycznej,
prezentujacej byt ludzki w kategoriach bytu osobowego. Dzi$ prezentuje je mysl

filozoficzna K. Wojtyty, lecz nie tylko Jego.

Czlowiek jest zdaniem Autorki osobg, to znaczy bytem rozumnym i wolnym,
obdarowanym przyrodzong i niezbywalng godnoscig, ostatecznie zyjacym dla Dobra
Nieskoriczonego, jakim jest Absolut. Czlowick moze i powinien transcendowac swe
ograniczenia biologiczne. Z tej racji wszelkie ludzkie akty, w tym takze akty zycia
seksualnego nie mogg by¢ inaczej wyjasniane, jak poprzez uwzglednienie prawdy o
podmiocie, ktéry je wykonuje a takze w kontekscie prawdy o calej istniejgcej

rzeczywistosci.




Od strony filozoficznej podmiot ludzki jest substancjg, posiada stata nature,
jest spotencjalizowany, nie powstaje jedynie w wyniku przemian naturalnych, ale za
sprawq natury i dziatania samego Absolutu, ktory z niczego stwarza w lonie kobiety
substancje ludzka. Naturalnic, procesowi  stworzenia, towarzyszy akt pozycia

seksualnego 0s0b.

W tym swietle, akt seksualny, jest dzialaniem szczegblnym cztowieka, pelnym
tajemnicy mitosci ludzkiej i Boskiej, posiada wiele wymiaréw, ale jego wlasciwe
poznawcze ujecie nie moze dokonac sie bez znajomosci prawdy o podmiocie z ktérego
wyplywa. Autorka zauwaza i podkresla, ze bez znajomosci prawdy o cztowieku nie
mozna wyjasnic i wlasciwie zrozumiec ludzkiej seksualnosci. Argumentuje takze, ze
wiasciwe i filozoficzne ujecie seksualnosci przekracza biologiczny i emocjonalny
wymiar aktéw seksualnych, zas zaprezentowane przez Wojtyte w Jego pracy Mitosc i
odpowiedzialnosé rozumienie ludzkiej seksualnosci, posiada walor prawdziwosci oraz
stanowi niezwykle wazny kontekst oceny moralnej aktow seksualnych, o ktérym nie

chce pamietac wielu wspotczesnych autoréw i myslicieli.

Autorka ostatecznie dochodzi do wniosku, ze ludzka seksualnos$¢, moze
godziwie i z pozytkiem dla osoby ludzkicj spehia¢ sic w matzenstwie kobiety i
mezczyzny, ,gdyz tylko malzenstwo z samej zasady zaklada wzajemne oddanie sie
0s6b na kazdym mozliwym poziomie: psychicznym, emocjonalnym, uczuciowym,
cielesnym, ontologicznym” (s. 57). Oddanie to jest warunkiem godziwego i
autentycznego pozycia seksualnego czlowieka. Co wazne trwate i nierozerwalne
malzenstwo jest koniecznym gwarantem dobra poczetego potomstwa, ktére wymaga

do swego rozwoju trwatego i uporzadkowanego srodowiska zycia.

Za Wojtyla Autorka stusznie zaznacza, 7ze pozycie seksualne matzonkéw
wyklucza sztuczng antykoncepcje i wszelkie dziatania, ktére godzityby w intymnos¢
oraz czystos¢ ludzkiej mitosci. Wyklucza ono takze wszelkie akty homoseksualne,
ktére z natury swej sg nie tylko nienaturalne, ale skazane na brak mozliwosci

przekazania zycia, co istotnie godzi w sens i nature aktow seksualnych.




Co godne podkreslenia, zdaniem Autorki, takie rozumienie samego
malzenstwa oraz aktéw seksualnych osoby ludzkiej jest skorelowane i wynika z
Caioéciowego, metafizycznego rozumienia swiata jako dziela stworzenia, powolanego
przez Absolut do bytowania oraz nie moze by¢ wiasciwie wyjasnione bez odniesienia

do Absolutu.

Konkluzja rozwazan zawartych w tym rozdziale jest teza, ze seksualnosé
cztowieka jest tylko wtedy autentyczna, gdy jest wyrazem i dziataniem cztowieka jako

bytu osobowego, rozumnego, wolnego, godnego i mitujacego.

Rozdziat drugi rozprawy noszacy tytul Seksualno$é¢ w teorii gueer Jacka
Kochanowskiego w pierwszej kolejnosci odstania ideowe zrédta mysli tegoz autora.
Wskazuje si¢ tu na to, ze teoria seksualnosci czlowicka wspomnianego socjologa i
publicysty, jest pochodng pewnych zalozen zwiazanych z ideologia gender i
feminizmem, ale nie tylko tego. Zakfada si¢ tu, ze seksualnos¢é czlowieka,
towarzyszace jej normy sa przede wszystkim  skutkiem ,apriorycznych”,
~bezpodstawnych” norm kulturowych, uksztaltowanych w  efekcie tzw.

fallocentryzmu, bedacego w swej istocie elementem przemocy i wiadzy.

Sam cztowiek jakijego ... ciato wedlug tej teorii, zaréwno meskie jak i zeniskie,
jest sytuacja, nie ma zadnej ontycznej tozsamosci bytowej, nie moze by¢
przeddyskursywnym faktem ontologicznym oraz nie ma mozliwosci odniesienia sie
do niego bez jednoczesnej interpretacji kulturowej, ktora dokonuje sie zawsze za

posrednictwem jezyka osadzonego w danej kulturze” (s. 58).

Innymi stowy przyjmuje sie tu, Ze nie ma jakiejs stalej, obiektywnie istniejacej i
poznawalnej, substancji ludzkiej, natury, ale istnieje ciggle zmienny proces, bez
tozsamosci, bez natury i wilasciwych sobie potencjalnosci. Proces ten jest wlasnie
cztowiekiem. Ma on wymiar przede wszystkim naturalny, biologiczny, instynktowny,
zmienny i spoteczny. Zdaniem Kochanowskiego moze on by¢ ksztattowany dowolnie.
Wystepuje on w tzw. Spektaklu, ktory jest zewnetrznym systemem fadu kulturowego,
norm i struktur. Pelni on zawsze role represywna w stosunku do jednostki, ktéra
nieustannie sie zmienia, jest inna, nie posiadajac swej podmiotowosci i tozsamosci.
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Konkluzjg takiego stanowiska jest przekonanie, ze seksualnosé cztowieka ma
taki sam charakter, jak ,proces” z ktérego sig¢ wylania i ktéremu towarzyszy. Innymi
stfowy nie ma stalych norm ludzkiej seksualnosci; wiasciwych lub niewlasciwych form
pozycia seksualnego, wszystkie s rownowazne i réwno cenne, a proby
wprowadzanie w nie jakiegos tadu, wigzania ich z dobrem moralnym, zasadami
obyczajowosci czy prawa, sg nie tylko gwattem, przemoca, ale takze zniewoleniem

samego cztowieka (procesu, sytuacji).

Tak pojeta seksualnosc praktycznie zezwala na wszelkie formy aktywnosci
seksualnej cztowieka: homoseksualizm, scks grupowy, zoofilii i nekrofilii, pedofilii i
kazirodztwa, a takze seksualnosci spetnianej bez udziatu istot ludzkich, a
spetniajacego sig czy to przez masturbacje, czy to przez uzycie réznych gadzetow
erotycznych. Seksualnos¢ jest tu nie tylko zmienne i ptynna, ale takze zZrédlem
najwazniejszej aktywnosci cztowicka. Podkresla sie tu, ze napotyka ona ciagle ze
strony kultury i spoteczenstwa na restrykcje i roézne formy zwalczania, ktére
ostatecznie zmierzajg do ,uJarzmienia”, niewoli, determinacji, ktéra jak sie przyjmuje,

jest czyms dla czlowieka (sytuacji) — czyms hanicbnym, ztym, zniewalajacym.

Z tej raqji jak wyjasnia Autorka pracy, dla Kochanowskiego istnieje ciggta
potrzeba walki ze wszelkimi stereotypami i normami, z ograniczeniami, z ustalong
hierarchia dobra i wartosci, gdyz te nie tylko nic istnieja, ale zawsze szkodza
cztowiekowi, pelnigc wobec niego funkcje represywna. Szczegodlnie represywna ma
by¢ kultura chrzescijariska i zwiazana z nig forma zycia rodzinnego i spotecznego. Z
tej racji zdaniem Kochanowskiego nalezy podjac z nia walke, gdyz jej likwidacja

ostatecznie umozliwia wolnosc¢ w ludzkiej seksualnosci i samego cztowieka.

Mysl Kochanowskiego nie tylko zmierza do obrony tezy o pejoratywnym,
destrukcyjnym charakterze dotychczasowe; kultury i tadu spofecznego, ale jest takze,
jak wyjasnia to Autorka rozprawy, wbrew zamierzeniom Kochanowskiego, pewnym
projektem ,nowego swiata”, w ktorym istnieje nie tylko petna wolnos¢ jednostki, ale
takze spelnienie czlowieka - sytuacji. Spelnienic to ma wymiar czysto naturalistyczny

i hedonistyczny.




Kochanowski, idgc za glownymi postulatami postmodernizmu oraz neo-
marksizmu, freudyzmu i genderyzmu, takze strukturalizmu, faktycznie, wbrew
Swym zastrzezeniom o ateoretycznosci i o braku zalozeniowosci swego stanowiska,
postuluje nie tylko ~tolerancje” dla swego podejscia do seksualnosci, ale takze tego,
aby byto ono jedynym. Analiza jego stanowiska wykazuje, ze poczynione przez siebie
rozwazania traktuje jako ostateczne, posiadajace walor totalnosci i zarazem nie

podlegajace jakiejkolwiek ocenie.

Autorka pracy stusznie zauwaza, 7e stanowisko Kochanowskiego nie posiada
zbornosci logicznej, jest sprzeczne wewnetrznie i wikia sig¢ w liczne btedy, ktérych nie
dostrzega sam Kochanowski. Jednym z nich jest absolutyzacja samej seksualnosci oraz
jej autonomizacja, prowadzaca nie tylko do dehumanizacji aktéw seksualnych, ale
takze do deprecjacji cztowicka i samej ludzkiej plodnosci, ktéra w swietle zatozen jawi
si¢ jako zlo stojace na przeszkodzie swobody w dziedzinie hedonistycznego pozycia

seksualnego.

Rozdziat trzeci rozprawy zatytutowany Seksualnos¢ jako tworzywo milosci u
Wojtyly wobec panseksualizmu Kochanowskiego jest analiza podstawowych
rozbieznosci i sprzecznosci, jakie istnicja miedzy realistycznym, personalistycznym
pojmowaniem seksualnosci osoby, a stanowiskiem warszawskiego socjologa. W tej
czesci swej rozprawy Autorka dokonata analizy krytycznej przede wszystkim
pojmowania u Kochanowskiego samego podmiotu seksualnosci tj. cztowieka, ludzkiej
cielesnosci i obecnej w niej popedéw. Zaprezentowala takze to, jak Kochanowski
sprowadza cala aktywnos¢ w  dziedzinie scksualnej czlowieka do dziatan
hedonistycznych, wykluczajacych autentyczng mitosé osobowg. Wyjasnita réwniez
jak pojmuje on zjawisko wstydu, upatrujgc w nim przede wszystkim pejoratywnego
mechanizmu normatywnej kontroli spotecznej. Tak pojety, jest zawsze rodzajem

gwattu i przemocy, narzedziem wladzy.

W tej czesci Autorka takze ukazuje personalistyczne rozumienie ludzkiej
mitosci, akcentujgce jej statosc¢ i nakierowanie na doskonatosé osoby, konfrontujac je z

dowolnoscig i irracjonalnoscia  dziatan scksualnych proponowanych przez




Kochanowskiego. W rozdziale tym Autorka wykazuje, ze zasadniczy btad w
pojmowaniu seksualnosci u Kochanowskiego wynika z fatszu jego antropologii i z
bledow zwiazanej z nig formy refleksji nad czlowickiem. Stanowisko Kochanowskiego
okazuje sie by¢ dla Autorki apriorycznym, oderwany od rzeczywistosci i
niefilozoficznym, za to pokierowany ideologicznymi projektami, wywodzacymi sie z

feminizmu, neomarksizmu, freudyzmu i genderyzmu.

3. Ocena merytoryczna i formalna pracy

Od strony formalnej praca zbudowana jest wlasciwie i rzeczowo. Wyréznione
rozdzialy odpowiadaja omawianemu zagadnieniu.  Plan  pracy jest dobrze
skonstruowany i wynika z naczelnego pytania — zagadnienia, jakie podejmuje
Autorka. Jezyk i przemyslenia Autorki sa jasne, rzeczowe. Catoscé rozwazan zawartych
W pracy jest poswiadczona w przypisach w stopniu bardzo dobrym. Praca jest
dojrzatym i odwaznym studium, wykazujgcym samodzielnos¢ naukowa Autorki,
duza erudycje oraz bardzo dobra znajomosc gtownych probleméw dotyczacych

rozumienia zagadnieni antropologicznych K. Wojtyly jak i Jacka Kochanowskiego.

Merytoryczna strona pracy nie budzi istotnych zastrzezen. Autorka pracy
wykazuje si¢ dobra znajomoscia warsztatu naukowego filozofii. Rozumie doniostos¢
trudnych, omawianych zagadnien i logicznic wycigga wnioski z poczynionych przez
siebie analiz. Zaprezentowana argumentacja jest jasna, logiczna i przekonywujqca,

wsparta racjami przedmiotowymi i obiektywnymi.

Praca napisana jest jezykiem komunikatywnym, filozoficznym, wlasciwym dla
tego typu prac. W catosci pracy widoczna jest gleboka troska o prawde, znaczgce
zaangazowanie w obiektywne i zarazem krytyczne przedstawienie omawianych
stanowisk. W pracy wykorzystano bardzo dobrze literature zrodtowq, a takze
istniejgce opracowania twaérczosci Kochanowskicgo oraz Wojtyly.




Autorka pracy starala si¢ wiernie przekaza¢ omawiane poglady. Dokonata
trafnego wyboru literatury, opracowan, zas postawione przed pracg cele zwiazane z
przedstawieniem i krytyczna analiza koncepcji scksualnosci zostaly przez Nig

osiggniete.

Przedstawiona do recenzji praca Pani mgr Magdaleny Siemion uzupelnia
istotna luke w nauce polskiej dotyczaca znajomosci i oceny teorii seksualnosci
czlowieka zaprezentowanej przez Jacka Kochanowskiego. Jest napisana
przejrzyscie, naukowo, prezentuje systematycznie i systemowo mys$l socjologa i
propagatora stanowiska queer oraz homoseksualizmu. Kochanowski w swym
stanowisku neguje sensownos¢ statosci zwigzku matzenskiego kobiety i mezczyzny,
odrywa pozycie seksualne cztowieka od jego osobowego sposobu bytowania i
dziatania, na rzecz uczynienia ze sfery seksualnej czlowieka dziedziny zabawy,
rozrywki, eksperymentow, czy biznesu, niczym nie skrgpowanych hedonistycznych

uciech.

Zawarte w rozprawie treSci rzeczowo, z nalezytym nauce krytycyzmem i
obiektywizmem ukazuja przede wszystkim to, jak Kochanowski rozumiat seksualnosé
czlowieka, a takze jak ja od strony filozoficznej probowatl uzasadni¢ i wyjasnic.
Wyjasnienie to okazato si¢ by¢ iluzoryczne, uwiklane w fatsz i absurdy, przenikniete
mySleniem zyczeniowym a nawet propaganda zachecajgca do wielu patologicznych,

dewiacyjnych dziatan w dziedzinie ludzkiej seksualnosci.

Nalezy zauwazy¢, ze Autorka nie tylko  przedstawita koncepcje
Kochanowskiego, ale poddata ja analizie i krytyce, wykazujac jej absurdalnosc.
Absurdalnosc ta jest efektem braku przystawalnosci stanowiska Kochanowskiego do
rzeczywistosci, wiklania si¢ w liczne sprzecznosci wewnetrzne oraz pociggania za
sobg wielu konsekwencji praktycznych, na ktore z racji dobra osoby ludzkiej nie

mozna si¢ zgodzié.

Walorem calej recenzowane;j pracy jest takze ukazanie ideowego tta z ktérego
wyrasta cata doktryna queer Kochanowskiego. Od strony filozoficznej ttem tym jest
utopijny, irracjonalistyczny, agnostyczny idealizm, wrogo nastawiony do klasycznej
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filozofii i kultury, negujacy istnienie prawdy jako takiej oraz mozliwosci jej poznania,
a co za tym idzie mozliwosci tworzenia przez czlowieka racjonalnej kultury.
Stanowisko to wyrasta z naturalistycznego materializmu oraz posiada elementy
charakterystyczne dla ideologii osadzonych w bezboznictwie. Irracjonalizmowi temu
towarzyszy wrecz organiczna wrogos¢ wobec wszystkiego, co religijne, state,
racjonalne, klasyczne, normalne. Postuluje si¢ tu likwidacje doczasowego fadu
spoleczno - cywilizacyjnego na rzecz dowolnosci tworzonej przez ciagle zmieniajace
si¢ jednostki. Od strony metafizycznej prezentowane poglady zakiadajg jaki$ blizej
nieokreslony wariabilistyczny i procesualny obraz swiata, w ktérym wszystko jest
zaposredniczone w czyms zewnetrznym, jednoczesnie nie posiadajgc swej natury i

tozsamosci.
4. Uwagi krytyczne oraz dostrzezone braki w pracy.

Przekonaniu recenzenta przedstawiona praca nie zawiera powaznych i
istotnych brakéw. Mozna jednak przyjac, ze praca zyskataby znaczgco na wartosci,
gdyby Autorka poswiecita wigcej uwagi ukazaniu nielogicznosci (irracjonalnosci,
absurdalnosci) stanowiska Kochanowskiego, jasno ujawniajacego si¢ zwtaszcza tam,
gdzie pojawia sie z jednej strony jego akceptacja wszystkiego i nieakceptacja
wszystkiego - co chrzescijanskie, klasyczne, racjonalne, naturalne; gdzie pojawia sig

teza o braku normatywnosci teorii queer - przy jednoczesnym gloszeniu tej teorii i jej
obronie, a takze faktycznie wysuwaniu wobec niej pretensji, aby byta teorig de facto
jedyng, naczelng, wiodacg w przestrzeni zycia zbiorowego. Kochanowski glosi, ze
catos¢ jego rozwazan nie ma charakteru normatywnego i jednoczesnie, ze jego
rozwazania sa wlasciwe, jakos wigzgce oraz wazne, godne upowszechnienia; glosi, ze
jego stanowisko nie ma charakteru dyskryminacyjnego i jednoczesnie wyklucza
wszystkie inne, ktére nie wyrazajg zgody na nicograniczong wolnos¢ w dziedzinie

hedonistycznej, instynktownej seksualnosci cztowieka.

Wydaje si¢ réwniez, zZe prezentacja koncepgji seksualnosci, jaka odnajdziemy u
Kochanowskiego, do swgej petni wymaga nie tylko oméwienia ideowych Zrodel z

jakich ona wyrasta, ale takze prezentacji ontologii, jaka de facto za nig sie kryje.
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Ontologii tej Autorka poswiecita mato uwagi, a przeciez to w niej ostatecznie ma swe
ugruntowanie antropologia Kochanowskicgo i zwiazana z nig koncepcja seksualnosci.
Jak mozna sadzi¢ dokonujac krytycznej analizy stanowisk wspomnianego autora
nalezatoby réwniez podja¢ problem zakladanej przez autora pedagogiki i jej podejscia

do ludzkiej seksualnosci.

Dostrzezone braki pracy, w zadnej mierze nie moga odebrac jej cennych i
waznych waloréw, ktére jednoznacznie ukazuja, ze Autorka pracy zrealizowata
zakladane przez siebie zadania oraz przedstawita cenng, naukowa analize z dziedziny

realistycznej filozofii.

5. Wnioski koficowe recenzji

Przyjmuje sig, ze kazda rozprawa doktorska, przygotowywana pod opieka
promotora powinna stanowic¢ oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz
wykazywac ogdlng wiedze teoretyczna kandydata w danej dyscyplinie naukowe a

takze umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej.

Po zapoznaniu si¢ z praca nalezy jednoznacznie stwierdzié, ze przedstawiona
do recenzji rozprawa speinia z naddatkiem wszystkie warunki rozprawy
doktorskiej i powinna stanowi¢ podstawe do uzyskania stopnia naukowego
doktora. Jest oceniana przeze mnic pozytywnie i jak sadzg, powinna si¢ ukazaé¢ w

przysztosci drukiem, aby uzupetnic luke w wiedzy naukowe;.

Z powyzszych racji wnioskuj¢ o dopuszczenie recenzowanej pracy do dalszych

etapow przewodu doktorskiego.
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